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Partea I: Teorie si metoda



Semiotica arenelor memoriale: politicile simbolice ale spatiului

In lucrarea sa clasica dedicati comunititilor urbane, Max Weber
a definit orasul drept o comunitate caracterizati de cinci elemen-
te fundamentale: (1) un sistem de fortificatii cu rol defensiv; (2)
o piatd permanentd in baza cireia orasul in cauzi si constituie
un centru comercial; (3) un sistem codificat de reguli gestionat
de un sistem juridic autonom; (4) o forma durabili de asociere a
cetatenilor intr-o structurd corporativi care si asigure un sim-
tdmant al apartenentei; respectiv (5) suficienti libertate politicd
disponibild cetatenilor urbani incit acestia si isi poati alege
proprii conducitori (Weber, 2013) [1921]. Sibiul, ca si alte orase
sasesti din Transilvania, satisface toate aceste criterii ale urba-
nitdtii de tip occidental evidentiate de citre sociologul german
(vezi, in acest sens, volumul Sibiul veacului al XVI-lea: randuirea
unui oras transilvanean al Mariei Pakucs-Willcocks, 2018). Fara a
minimaliza importanta aspectelor ce tin de economia politici a
orasului accentuate in sociologia urbana de ginditori precum Max
Weber - aspecte ce evidentiaza rolul fundamental al institutiilor
politice si al curtilor juridice, al autocefaliei in guvernanta urbani,
al participarii politice in configurarea structurilor de putere etc. -
in cartea de fatd voi trata orasul dintr-o perspectivi informati de
geografia simbolicd. Dintr-o astfel de perspectivi, imi propun si
conceptualizez orasul ca un spatiu al memoriei, un ansamblu de
locuri memoriale - simbolice si materiale deopotrivi - in care este
condensata istoricitatea comunititii alituri de alte semnificatii
politice, culturale si istorice.

Asadar, in centrul esafodajului teoretic al lucrarii de fata sti
notiunea de ,oras memorial”. Conceptul este inspirat din titlul
cirtii lui M. Christine Boyer (1994), The City of Collective Memory.
In intelegerea autoarei, orasul memoriei colective cuprinde ,in-
treaga topografie urbana, o structura spatiali care se intinde peste
locuri bogate si sarace, include monumente onorifice si umile,
forme permanente si efemere”. In acelasi timp, memorialitatea
orasului este data si de locurile de adunare colectivi si spatiile de
dezbatere publici (p. 9). Prin prisma conceptului de ,,oras memo-
rial”, avansez o interpretare a orasului ca alcituind un spatiu al
memoriei suprapus unui peisaj cultural. Orasul memorial poate
fi conceput ca un ansamblu de elemente materiale si simbolice,
structurat pe trei niveluri pe scala verticala ce urci de la concret
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(material) citre abstract (simbolic). Acesta cuprinde, mai intai, o
infrastructuri fizici: (1) morfologia materiald a spatiului construit
consistd din volumetria clddirilor si decorul lor arhitectural; din
planul urbanistic si structura tramei stradale; din toate aces-
te elemente esentialmente fizice, dar care contin semnificatii
memoriale Tnscrise - vizibil dar mai curidnd invizibil, discret si
implicit - in insdsi materialitatea lor. Spre exemplu, stilul arhitec-
tural al unei cladiri, dincolo de dimensiunea esteticd sau artistica,
face trimiteri la perioada istoricd in care constructia respectiva
a fost ridicati. In mod ostentativ sau camuflat, asumat pe fatd
sau tdinuit cu grija, optiunile arhitecturale sunt impregnate de
semnificatii politice, identitare si memoriale. Astfel, neogoticul
clidirii Palatului Westminster (dar si a Parlamentului Ungar, care
il imitd) celebreaza trecutul medieval si valorile acestei perioade,
pe care il doreste resuscitat, oricit de contradictoriu, in parlamen-
tarismul secolului al XIX-lea. In mod similar, Casa Republicii din
Bucuresti (astdzi Palatul Parlamentului), prin volumetria sa monu-
mentala si stilul neoclasic, transmite un mesaj inconfundabil de
putere politicd si grandoare nationald. Dupd cum o arata exemplul
aceluiasi Bucuresti, cu a sa trami stradala radical remodelata in
urma cutremurului din 1977 pentru a construi Casa Republicii si
Bulevardul Victoriei Socialismului (Danta, 1993; Cavalcanti, 1997),
planul urbanistic este la rindul sau un instrument al puterii lipsit
de inocenta politica.

Mizele de putere subintinse de planificarea teritoriali si urba-
nism au fost relevate de analiza intreprinsd de Walter Benjamin
(1999) [1938] asupra Parisului. Benjamin a aratat ca in spatele am-
plului program de remodelare urbana demarat de citre baronul
de Haussmann in timpul domniei lui Napoleon al IIl-lea, care
includea trasarea unor bulevarde largi si drepte in locul ulitelor
intortocheate ale Parisului medieval, se ascundeau certe mize de
putere: prin aceastd reconfigurare a geografiei urbane autoritatile
politice urmareau nu doar s regularizeze Parisul dupd standar-
dele iluministe de ordine si rationalitate transpuse in spatiu. Ci si
sd prevind posibilitatea revoltelor, sd faca imposibila baricadarea
strazilor si si permita interventia rapida a fortelor de ordine (ar-
matd, jandarmerie, politie etc.) pe aceste magistrale spatiale ale
controlului social. Astfel, in cuvintele lui Michel Foucault (1997),
planul urbanistic poate fi conceptualizat ca o ,tehnologie a pu-
terii”. Iar invocind terminologia unui alt ganditor francez, Louis
Althusser (1971), in privinta planurilor urbanistice se poate vedea
la lucru dialectica dintre ,japaratul ideologic” si ,aparatul repre-
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siv” -ale statului: in eazul de fatd; primul constd in teorii despre
spatiu - spatiul al reprezentirilor in expresia lui Henri Lefebvre
{1991) — in lumina cdrora este creati o realitate materiala sub
forma tramei stradale configuratd in asa fel incat si poati servi
intereselor de putere ale celor care detin mijloacele legitime sau
mai putin legitime de a exercita violenta intr-un anumit teritoriu.

A doua dimensiune a orasului memorial, suprapusi infras-
tructurii fizice a spatiului construit, este dati de (2) materialitatea
simbolici a artefactelor comemorative. In aceasti categorie intra
monumentele de for public precum statui si busturi, plici memo-
riale, cenotafe, mausolee si memoriale de rizboi, arcuri de triumf
dar si alte elemente cu conotatii simbolice integrate in decorul
urban. In cazul unor astfel de artefacte comemorative, avand in
vedere faptul ci ele sunt concepute in mod expres pentru a co-
difica trecutul in forma materiald, acestea sunt explicit politice.
Monumentele publice constituie declaratii ideologice sculptate in
piatrd sau turnate in bronz. Ele formeaza nodurile materiale ale
unei topografii simbolice. In calitatea lor de artefacte materiale
investite cu semnificatii istorice si social-politice, monumentele,
busturile si statuile devin coordonatele spatiale ale unei geografii
a memoriei, identitatii si apartenentei. Fie ca sunt statui, busturi
sau alte forme sculpturale, monumentele de for public reprezinti
discursuri identitare si naratiuni istorice concretizate in artefacte
materiale spatializate in repere simbolice.

Relatia lor cu timpul este una esentialmente tensionati: pe
de o parte, monumentele eternizeazi timpul istoric pe care il
comemoreazd. O trasdtura definitorie a monumentelor clasice,
specifice modernitatii, o constituie caracterul lor static. Inscris
in natura unui astfel de monument subzisti o pretentie explicitd
de imuabilitate. Aceste monumente sunt expresia unei intentii
de eternizare a efemerului. Cei care le edificd urmiresc si per-
manentizeze memoria unei persoane, semnificatia unui episod
istoric, relevanta unei valori culturale. Pe de alti parte, timpul,
sub forma schimbdrii sociale, patineaza inevitabil nu doar materia
din care monumentul este realizat (erod4nd granitul sau corodand
bronzul), ci mai ales semnificatiile ideologice pe care inchisteaza.
Monumentele nu sunt perene, chiar daci sunt ridicate cu aceasti
pretentie iar postamentul lor cognitiv consta in iluzia eternitatii.
Speranta lor de viatd depinde de dinamica socio-culturali si de
contextul istorico-politic, urmind ca, inevitabil, la un moment
dat, s3 iasd din circuitul comemorativ si, in cele din urma, sa fie
retrase din spatiul public. Uneori, in momentele incinse ale is-
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toriei, monumentele si regimurile politice pe care le personifica
si materializeazi artistic cad victima unor actiuni iconoclaste ca-
racterizate de violentd simbolici si materiali. In astfel de situatii,
cum a fost cazul statuilor liderilor comunisti dupa 1989 in tarile
din Europa Centrala si de Est, demolarea statuilor devin imaginile
iconice ale prabusirii regimurilor politice.

Dincolo de faptul cd are capacitatea de a eterniza oamenii, ide-
ile si evenimentele istorice pe care le comemoreaza, monumentele
sunt incarcate cu puterea de a sacraliza spatiul public in care sunt
amenajate. Instalate in nodurile critice ale configuratiei urbane,
monumentele devin dispozitive memoriale inzestrate cu insusiri
sacrale si calitdti ,auratice”, in sensul aceluiasi Walter Benjamin
(2015) [1935]. Lucrul acesta transpare cu claritate atunci cind ana-
lizim monumentele in relatie cu ritualurile. Monumentele publice
articuleazi teritoriul cu semnificatii istorice care sunt actualizate
periodic prin organizarea unor practici comemorative. Ele stabi-
lesc reperele spatiale si furnizeaza decorul material pe fundalul
ciruia sunt puse in scend ritualuri memoriale prin care trecutul
este adus in prezent (sirbatori nationale, aniversari, zile de doliu
etc.). Astfel, in jurul lor este consacrat un spatiu cvasi-liturgic,
caracterizat de sacralitate memorijald. Riturile comemorative
derulate in imediata lor proximitate reinsufletesc periodic aceste
artefacte culturale si totodata sufli viatd in trecuturile pe care mo-
numentele le imortalizeaza.

In fine, al treilea strat al orasului memorial constd in (3) siste-
mul de denominatie spatiald ipostaziat in toponimia urbana. Mai
exact, acesta este alcituit din nomenclatorul strazilor si al altor
locuri precum parcuri, cimitire, pasaje, poduri etc., al denumirilor
institutiilor publice - scoli, biblioteci, spitale, teatre, stadioane,
centre culturale etc. - dar si al organizatiilor private. Denumirile
de locuri organizeazi spatiul pe care il desemneaza toponomastic
intr-un sistem coerent de referinte spatiale. Odatd numit si eti-
chetat lingvistic cu toponime, teritoriul este intesat cu repere care
il face usor navigabil. Potrivit lui Maoz Azaryahu (1996), aceasta
este si principala functie a nomenclatoarelor urbane si cu preca-
dere a denumirilor stradale: aceea de a individualiza arterele in
cadrul tesdturii urbane in vederea facilitarii navigarii oamenilor si
mirfurilor induntrul ei, dar si de a face posibil controlul adminis-
trativ asupra teritoriului. In lipsa lor, orientarea in spatiu devine
dificila, iar teritoriul un labirint intortocheat. Acest aspect este
evidentiat de scriitorul ceh Milan Kundera, care a relatat cum in
1968, in contextul invaziei Cehoslovaciei de citre Armata Rosie,
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placutele stradale, indicatoarele rutiere si panourile de la intririle
si iesirile din localititi cu numele acestora au disparut din toati
tara: ,Peste noapte, tara a devenit nenumita. Timp de sapte zile,
trupele rusesti au ratacit prin teritoriu, firi si stie unde se afli”
(Azaryahu, 1996, p. 316). Chiar si asa - iar acest lucru arati limitele
puterii de organizare a spatiului prin denumiri de locuri si semne
rutiere - tancurile sovietice au patruns pani la urmi in capitala si
au indbusit Primdvara de la Praga. Povestea s-a repetat aproape
identic dupi ce armata Rusiei a lansat invazia militard a Ucrainei
in 24 februarie 2022. La scurt timp dupd declansarea invaziei, presa
internationala relata cum compania ucraineani responsabili de
drumuri a inliturat toate semnele rutiere in efortul de a dezori-
enta fortele armate ruse care se indreptau spre Kiev: ,Inamicul
dispune de un sistem slab de comunicare, ceea ce il face si nu
poatd naviga cu usurintd in teritoriu. Hai sa il ajutim si ajungi
direct in iad!” - asa suna mesajul postat de reprezentantii compa-
niei pe drumuri pe pagina de Facebook (Mathers, 2022). in ciuda
acestei tactici toponimice de dezorientare teritoriald, in cele din
urmi tancurile rusesti gasit drumul citre Kiev si in celelalte mari
orase ale Ucrainei (Harkov, Cernihiv, Nicolaev, Herson si mai ales
Mariupol), unde au declansat ele insele iadul distrugerii urbane..
Utilitatea pragmaticd a sistemului de denominatie spatiala
ascunde un proces istoric mai amplu, acela de rationalizare a
spatiului specific modernizirii. Dupd cum a insistat Max Weber
(1993) [1905], modernitatea ca formatiune sociali este rezultatul
unui proces atotcuprinzitor de ,,dezvraure a lumii” prin ratio-
nalizare (Enizauberung). In ceea ce priveste dimensiunea spatlala
rationalizarea s-a manifestat prin organizarea rationali a terito-
riului, asupra ciruia a fost exercitatd o diversitate de ,tehnologii
ale puterii” (Foucault, 1997): pe masura ce in Europa occidentali
s-au consolidat puteri statale centralizate, autorititile politice
au revendicat proprietatea asupra spatiului, pe care l-au rationa-
lizat printr-o serie de mijloace precum numerotarea clidirilor,
atribuirea denumirilor stradale, cadastrarea teritoriului, codarea
postald a acestuia etc. Aceste tehnologii spatiale ale puterii au fost
completate de un pachet de tehnologii biopolitice, aplicate asupra
corpului social incepand cu aceeasi perioad, ca parte a unei noi
logici de guvernare pe care Foucault o numeste ,,guvernamentali-
tate”: autorititile publice au realizat recensiminte si au instituit
practici rationale de evidentd a populatiei. Sistemul de denomi-
natie spatiala (atribuirea de denumiri locurilor si sistematizarea
nomenclatoarelor urbane) a devenit astfel parte intrinseci a unui



